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Стаття досліджує репресії, спрямовані проти українців – поселенців та спецпоселенців у Казакській АСРР 
під час Великого Голоду – Аршаршилику. У центрі уваги зміни, що відбулися у житті українців-поселенців на 
території Казахстану з початком колективізації та розкуркулення в 1930 р. та призвели до економічного занепаду 
і голоду в 1931–1934 рр.  Під час Голодомору 1932–1933 рр. в Казахстан також були вислані на спецпоселення 
українці з УСРР та Кубані, котрі були змушені в нелюдських умовах виживати в суворому кліматі, працюючи 
на рудниках та шахтах, та стали жертвами голоду. Їм довелося поділити страждання казахського народу під час 
Ашаршилика – казахського голодомору 1931–1934 рр. Мета дослідження: проаналізувати досвід українців-по-
селенців та спецпоселенців у Казахстані під час Голодомору та Ашаршилику. Методологія дослідження: аналіз 
матеріалів про репресованих українців у Казахській АРСР у період Голодомору дасть змогу дізнатися про кіль-
кість українців, депортованих під час Голодомору, практики виживання та проблеми міжнаціональних відно-
син. Результати дослідження: проаналізовано зміни, що відбулися у житті українців-поселенців у Казахстані 
з початком колективізації, розкуркулення та голоду; характер та географічні напрями заслання розкуркулених 
українців у Казахстані; причини голоду серед українських поселенців-хліборобів та його наслідки; характер між-
етнічних конфліктів та їхній вплив на політику українізації в Казахстані. Висновки. На відміну від Голодомору 
1932–1933 рр. в Україні голод у Казахстані вважають результатом насильницької седентаризації казахів, прове-
деної сталінським режимом. Водночас у Казахстані проживала вагома частка українців-землеробів та україн-
ців-спецпоселенців, що стали жертвами голоду. Свого часу їх поява була частиною імперської політики, спрямо-
ваної на колонізацію казахських земель, наслідком яких стало скорочення життєвого простору казахів. Із кінця 
ХІХ ст. до 1926 р. українське населення Казахстану зросло з 80–120 тис осіб до 860 тис. Разом із тим україн-
ські поселенці виявилися дуже уразливими: політика «ліквідації куркулів як класу» та примусова колективізація 
з усуспільненням усього майна зруйнували життя общин та їхні традиції, що допомагали їм виживати в суворих 
кліматичних умовах. Їх число поступово поповнювалося спецпереселенцями – земляками та українцями з Кубані 
та інших місць проживання українських громад у РСФРР. Спецпереселенці мусили працювати на рудниках 
та шахтах, стаючи жертвами голоду через погані харчування та умови утримання. У результаті репресій, голоду 
та депортацій чисельність українців у Казахстані зменшилася з 1926 по 1939 р. на 23,5%. Унаслідок дегуманізації 
на ґрунті голоду та репресій траплялись етнічні конфлікти, жертвами яких ставали казахи. Оскільки радянська 
влада вбачала в українському національному рухові небезпеку, це потягло за собою згорнення політики кореніза-
ції (українізації) в Казахській АСРР в ім’я «насадження ленінського інтернаціоналізму». 

Ключові слова: репресії, голод 1932–1933 рр., колективізація, розкуркулення, Україна, Казахстан, Голодомор, 
Ашаршилик.
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This article explores the repressions directed against Ukrainians–settlers and special settlers in the Kazakh ASSR–
during the Great Famine, known as Asharshylyk. It focuses on the transformations in the lives of Ukrainian settlers in 
Kazakhstan beginning with the onset of collectivization and dekulakization in 1930, leading to economic decline and famine 
between 1931 and 1934. During the Holodomor of 1932–1933, Ukrainians from the Ukrainian SSR and Kuban were also 
forcibly relocated to Kazakhstan as special settlers, where they were forced to endure harsh conditions in an unforgiving 

1  Стаття написана у рамках проєкту HREC Research Grant 2023.
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climate, laboring in mines and quarries, and became victims of famine. They shared in the suffering of the Kazakh people 
during the Asharshylyk–the Kazakh famine of 1931–1934. Objective: To analyze the experiences of Ukrainian settlers 
and special settlers in Kazakhstan during the Holodomor and Asharshylyk. Methodology: An analysis of materials 
on repressed Ukrainians in the Kazakh ASSR during the famine period offers insight into the number of Ukrainians 
deported, their survival practices, and the challenges in interethnic relations. Research Results: The study examines 
the changes in the lives of Ukrainian settlers in Kazakhstan with the onset of collectivization, dekulakization, and famine; 
the geographic patterns of deportation of dekulakized Ukrainians in Kazakhstan; the causes and consequences of famine 
among Ukrainian farmer-settlers; and the nature of interethnic conflicts and their impact on the policy of Ukrainization 
in Kazakhstan. Conclusions: Unlike the 1932–1933 Holodomor in Ukraine, the famine in Kazakhstan is considered 
a consequence of the forced sedentarization of Kazakhs imposed by the Stalinist regime. At the same time, Kazakhstan 
was home to a significant population of Ukrainian farmers and special settlers who also fell victim to famine. Their 
presence was initially part of an imperial policy aimed at colonizing Kazakh lands, which resulted in the reduction 
of the Kazakh living space. Between the late 19th century and 1926, the Ukrainian population in Kazakhstan grew from 
80–120 thousand to 860 thousand. However, Ukrainian settlers proved highly vulnerable: the policy of “liquidating 
the kulaks as a class” and forced collectivization with the collectivization of all assets destroyed community life 
and the traditions that had sustained them in the harsh climate. Their numbers were gradually supplemented by special 
settlers–compatriots and Ukrainians from Kuban and other Ukrainian communities in the RSFSR. Special settlers 
were forced to work in mines and quarries, falling victim to famine due to poor nutrition and living conditions. Due 
to repression, famine, and deportations, the Ukrainian population in Kazakhstan decreased by 23.5% from 1926 to 
1939. Amid the dehumanization resulting from hunger and repression, ethnic conflicts occurred, with Kazakhs often 
falling victim. Since Soviet authorities perceived the Ukrainian national movement as a threat, this led to the rollback 
of the korenizatsiya (Ukrainization) policy in the Kazakh ASSR in favor of «implanting Leninist internationalism».

Key words: repression, 1932–1933 famine, collectivization, dekulakization, Ukraine, Kazakhstan, Holodomor, 
Asharshylyk.

1. Вступ
Репресії проти українців у Казахстані (Казак-

ській АСРР) та казахів в Україні (УСРР) у період 
Голодомору 1932–1933 рр. – тема, що не знайшла 
належного висвітлення в історіографії. Разом із 
тим досвід українців та казахів в умовах сталін-
ських репресій та голоду має велике значення 
для висвітлення подій Голодомору 1932–1933 рр. 
в Україні та Ашаршилика в Казахстані.

Історіографія дослідження. Дослідженню 
масових сталінських репресій присвячено багато 
робіт (А. Жанбоссінова (Жанбоссинова, 2024), Лін 
Віола (Lynne, 2007), Р. Подкур (Політичні репресії 
в Україні, 2007) та ін.), але ґрунтовних досліджень 
про життя на засланні українців – жертв репресій 
періоду колективізації та розкуркулення не так 
багато, як може видатися. Труднощі дослідження 
полягають в обширній географії місць заслання, 
розпорошеності та неповному складі архівних 
документів. Традиція розглядати це явище як 
«загальносоюзне» і соціальне (тобто як наслідок 
заходів із «ліквідації куркульства як класу») не 
враховує національний контекст і потребує удо-
сконалення методів дослідження. Серед перших, 
хто досліджував дану тему в українському контек-
сті, був Р. Конквест. У праці «Жнива скорботи», 
аналізуючи  причини голоду в Україні та Казах-
стані (хоча Конквест приділив казахському голоду 
менше уваги), у розділі «Доля куркуля» він описує 
репресії, застосовані проти куркулів в Україні та 
їхню подальшу долю на засланні (Конквест, 1993: 
99–117). Так, можна виділити роботи В. Шашкова, 
що згадує українців, яких було заслано на Коль-
ський півострів (Шашков, 1995). Проте найбільш 

детально репресії проти українців в Казахстані та 
казахів в Україні у період 1928–1933 рр. висвіт-
лені в роботах А. Жанбоссінової (Жанбоссинова, 
2024), Г. Папакіна (Папакін, 2013), Д. Чернієнка 
(Чернієнко, 2019) та ін. Українці під час голоду 
в Казахстані згадуються в книзі Р. Кіндлера 
(Kindler, 2014), Т. Омарбекова (Омарбеков, 2011).

Джерельна база та методологія дослідження. 
Для дослідження історії українців у Казахстані 
використовувалися географічні та етнографічні 
нариси, що показують, як змінювалося життя 
українських поселенців від появи на території 
Казахстану до періоду колективізації та голоду 
(«Киргизский край: [Уральская, Тургайская, 
Акмолинская и Семипалатинская области]…», 
1903;  Білецька, 1928;  Бежкович, 1930 тощо). 
Основними джерелами дослідження стали мате-
ріали, опубліковані в збірниках («Советская 
деревня глазами ВЧК-ОГПУ-НКВД. 1918–1939. 
Документы и материалы», 2005; «Трагедия совет-
ской деревни. Коллективизация и раскулачива-
ние», 2002; Голод в СССР. 1929–1934, 2011, 2012; 
«История Сталинского Гулага. Конец 1920-х – 
первая половина 1950-х годов…», 2004; «Полит-
бюро и крестьянство: Высылка, спецпоселение. 
1930–1940 гг.», 2005).

 В основу публікації було покладено документи 
з архівних установ України, Казахстану (Архіву 
Президента Республіки Казахстан (далі – АП РК 
(Казахстан)), Центрального державного архіву 
громадських об'єднань України (далі – ЦДАГО 
України), Державного архіву Херсонської області 
(далі – ДАХерсО)) тощо у вигляді електронних 
колекцій документів та опублікованих збірок 
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архівних джерел. Так, важливим джерелом для 
нас стали опубліковані результати та знову пере-
видані у 10-томному збірнику документів «Ашар-
шылық. Голод. 1928–1934. Документальная хро-
ника» («Ашаршылық», 2021) тощо. 

2. Українці в Казахстані напередодні «Вели-
кого перелому»

Перші українці в Казахстані з’явилися з почат-
ком військової та землеробської колонізації, за 
переказами, ще з часів походу казаків Єрмака на 
територію Сибірського ханства в 1581–1585 рр. 
(Зуев & Кадырбаев, 2000: 38–60). На початку 
ХХ ст. у складі Сибірського казацтва в Казах-
стані (тоді – Киргизький край) було 6% «малору-
сів» («Киргизский край: [Уральская, Тургайская, 
Акмолинская и Семипалатинская области]…», 
1903: 195), а всього від загальної кількості насе-
лення – 0,3% (Білецька, 1928: 184). Через вій-
ськову повинність, яку казацтво мало нести до 
33 років, поселення казаків були бідніші, ніж 
селянські. Незважаючи на те що їм виділялися 
кращі земельні наділи («пенсійні»), вони не мали 
права займатися своїм особистим господарством, 
доки не вийдуть у відставку. Українці також вхо-
дили до складу Уральського казацтва, менш при-
вілейованого з боку царського уряду через любов 
до «вольниці» та участь в антиурядових повстан-
нях («Киргизский край: [Уральская, Тургайская, 
Акмолинская и Семипалатинская области]…», 
1903: 195–196).

Можна виділити декілька етапів масштабного 
переселення українців в Казахстан, у резуль-
таті якого їхня кількість із кінця ХІХ ст. зросла 
з 80–120 тис осіб (за Всеросійським переписом 
1897 р.) до 860 тис осіб (за переписом 1926 р.) 
і становила 13,8% від усього населення (Черні-
єнко, 2019: 16–17). Перший етап на початку ХІХ 
ст. століття був пов'язаний із російською імпер-
ською програмою військової та господарської 
колонізації Казахстану, але переселення українців 
не було масштабним. Другий етап, пов'язаний зі 
скасуванням кріпосного права та розвитком тран-
спортного залізничного сполучення (Сибірської, 
Ташкентської та Транссибірської магістралей), 
позначився збільшенням кількості переселенців 
з України в Акмолинській, Семипалатинській, 
Уральській та Тургайській областях. І третій, 
найчисельніший, етап був пов'язаний зі столи-
пінською аграрною реформою, 1906–1917 рр. 
У результаті станом на 1917 р. кількість українців 
у Казахстані становила близько 700 тис осіб, за 
підрахунками дослідників (Чернієнко, 2019: 17). 
Величезна територія, так званий Сірий Клин, від 
Оренбургу (у 1920–1925 рр. столиці Киргизького 
краю, Киргизької АСРР) до Алтаю, мала у своєму 
складі частку українського населення від 30% до 
40%. До перепису 1926 р. частка українців зросла 

ще на 120 тис осіб (Чернієнко, 2019: 14–28). 
Колективізація, голод 1932–1933 рр., депорта-
ції та репресії призвели до зменшення кількості 
українців у Казахстані до 658,3 тис осіб, тобто на 
23,5% (за переписом 1939 р.). 

Наступний масштабний етап переселень укра-
їнців у Казахстан планувався в 1933 р. уже як 
депортація. Згідно з доповідною запискою ОДПУ 
№ 50073 про організацію спецпоселень від 13 
лютого 1933 р., до кола осіб, що підлягали висе-
ленню, входили: куркулі, що виселялися з райо-
нів суцільної колективізації; ті, хто виселявся за 
зрив та саботаж  хлібозаготівельних та інших кам-
паній; міський елемент, який не бажав у зв'язку 
з паспортизацією виїжджати з міста; куркулі, 
котрі знімалися з промислового виробництва, 
через те, що свого часу втекли із сіл; ті, хто висе-
лявся в порядку очищення державних кордонів; 
засуджені органами ОГПУ та судами на строк 
до 5 років включно, крім особливо соціально 
небезпечних з їх числа («Советская деревня гла-
зами ВЧК – ОГПУ – НКВД. 1918–1939», 2005: 
275–282). Спецпереселенців планували викори-
стати на сільськогосподарських роботах та лісо-
заготівлях, а обмежено працездатні члени їхніх 
сімей мали займатися на спецпоселенні виготов-
ленням споживчих товарів. З України у 1933 р. 
мали депортувати 1 млн осіб. Проте через брак 
робочої сили внаслідок масових депортацій 
так званих «куркулів» у Північний край протя-
гом 1930–1932 рр., Голодомору 1932–1933 рр., 
а головним чином, через брак коштів, цей процес 
не став таким масштабним, як планувалося (із 
хліборобських та прикордонних районів СРСР 
було депортовано чверть мільйона осіб проти 
двох мільйонів за попереднім планом) («Трагедия 
советской деревни. Коллективизация и раскулачи-
вание. 1927–1939», 2001: 930). До цієї ідеї радян-
ська влада повернулася під час сталінських масо-
вих репресій 1937–1938 рр. та напередодні війни, 
у 1939–1940 рр., і цього разу спецпоселенців 
«зустрів» у Казахстані сумновідомий Карлаг, хоча 
саме початок 1930-х років заклав основи його 
утворення.  Депортація з УСРР під час колекти-
візації відбувалася переважно в Північний край, 
у Казахстан висилались розкуркулені українці 
з Кубані та інших місць компактного проживання 
в РСФРР. За матеріалами казахських дослідників, 
у першій хвилі спецпоселенців у Карагандинську 
область були заслані з Київщини, Дніпропетров-
щини, Одещини, Харківщини та Херсонщини та 
інших областей УСРР (Сулейменова, 2011: 10–14; 
Жанбоссінова, 2024: 36–44).

На початку ХХ ст. «нові» поселення укра-
їнців розташовувалися у південних степових 
повітах Казахстану: Акмолинському та Атбасар-
ському. Їхні мешканці, котрі прибули переважно 
з Харківської, Полтавської та Київської губерній, 
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облаштовували поселення так само, як в Україні: 
«Їхні селища можна одразу впізнати по білим 
саманним (сирцевої цегли) хатам із солом’я-
ними стріхами». Дослідники відзначають, що «з 
великоросами селяться вони тільки в крайнощі, 
надаючи перевагу окремим поселенням» («Кир-
гизский край: [Уральская, Тургайская, Акмолин-
ская и Семипалатинская области]…», 1903: 199). 
Етнографи зауважують, що, незважаючи на взає-
мовпливи: міжетнічні шлюби, наслідування пози-
тивних практик, що допомагали виживати в нових 
умовах, поселенці стикалися з потребою зберегти 
свою ідентичність. Це особливо виявлялося серед 
новопоселенців та зберігалося у старообрядців, 
селян-старожилів («Киргизский край: [Уральская, 
Тургайская, Акмолинская и Семипалатинская 
области]…», 1903: 197–199).

Незадовго до подій голоду 1932–1933 рр. етно-
графічний опис життя українців у Казахстані 
здійснила етнографка Віра Юхимівна Білецька 
(1894–1933). У нарисі «В степах Казакстану» 
в журналі «Східний світ» (1928 р.) Білецька опи-
сала життя киргиз-казаків (казахів) та україн-
ських поселенців у Казакській АСРР. Незважаючи 
на позитивний настрій статті, що пророчила зміни 
на краще для казахського та українського насе-
лення, авторка відзначає, що революція 1917 р., 
військові дії та голод 1921–1923 рр. негативно 
позначилися на житті населення. Напередодні 
«голощокінського жовтня»1 відчувався товарний 
голод, господарства користувалися більш примі-
тивною сільськогосподарською технікою, ніж на 
батьківщині. Більшовицький наступ на церковне 
життя без альтернативної пропозиції життя куль-
турного (відсутність хат-читалень, жодних газет) 
проявлявся в духовній порожнечі, що виявля-
лася у поширенні соціальної хвороби – пияцтва. 
Життя серед російської більшості та відсутність 
зв’язків із Батьківщиною призвели до того, що 
більшість населення не спілкувалася українською 
мовою, хоча окремі українські слова стали загаль-
новживаними у місцевому наріччі. Із появою 
радіо поселенці радо слухали новини з України. 
Білецька вважала, що налагодження зв’язків із 
Батьківщиною за умови, що весь час звідти при-
бували нові поселенці, справить позитивний куль-
турний вплив. Разом із тим українські поселенці 
були відкритими для всього нового, особливо 
речей, що давали змогу пристосуватися до життя 
в нових умовах. Вони переймали місцеві способи 

1  «Малий Жовтень» – назва політичного курсу 1926–1928 
рр., проголошеного керівником крайової партійної організації 
Казахстану Ф. Голощокіним, який уважав, що «казахського 
аулу не торкнувся Жовтень», спрямований на придушення 
місцевих національних еліт та посилення адміністратив-
ного управління. Проголошувалися руйнування традиційної 
общини через ліквідацію соціальної диференціації та масо-
вий перехід казахів до осілості.

побудови житла (для будівництва постійного 
житла із саману або дерева наймали старосілів або 
будівничих із В’ятської губернії), одяг, способи 
утримання худоби – усе, що давало змогу вижити 
під час суворих зим. Політика коренізації змі-
нила ставлення до корінного населення, Білецька 
підкреслила, що саме казахське населення є най-
давнішою етнічною спільнотою на цій землі, за 
якою майбутнє, і відзначила, що старопоселенці 
оволоділи казахською мовою у спілкуванні з ним. 
Під час експедиції були досліджені великі посе-
лення українців у Казахстані: Борисівка, Барвін-
кове, Слов’янка, що знаходилися в трикутнику: 
Омськ – Акмолінськ – Петропавлівськ, україн-
ські громади в Кокчетаву (нині – Кокшетау), де 
більшість населення становили казахи, Зеренді, 
а також селища Балкашине, Вікторівка, Підгірне, 
Солоне, Травяне. 

На час експедиції встановлення радянської 
влади позначилось на житті громад: вони з іро-
нією відзначали втрату привілейованого стано-
вища сибірського казацтва, що раніше презирливо 
ставилося до казахів та селян, а тепер зрівнялося 
з ними, у громадах з’явилося декілька комсо-
мольців, проводилася антирелігійна кампанія. 
Основну владу на місцях представляли очільники 
з казахської більшості. Казахське, російське та 
українське населення хоча й збідніло, проте не 
справляло враження заляканих і принижених, 
якими їх побачили радянські чиновники в період 
масової колективізації та розкуркулення в 1930 р.

Під час експедиції 1927 р. в Семипалатинську 
область етнограф Афанасій Семенович Бежкович 
(1890–1977) описав місця компактного прожи-
вання українців у Казахстані. У складі Антрополо-
гічного загону Казакстанської експедиції Академії 
Наук СРСР він разом із С. Могилянською дослі-
див південно-східний район тодішньої Семипала-
тинської губернії в трикутнику між річкою Іртиш, 
озером Зайсан і Зайсан-Семипалатинським трак-
том, де проживали міжклиново «казаки, українці 
та частково великороси». Експедиція відвідала 
Усть-Каменогорськ (нині – Оскемен, обласний 
центр Східно-Казахстанської області Республіки 
Казахстан),  с. Таврійське (нині – село  в Улан-
ському району Східно-Казахстанської області), 
с. Красноярське (нині – с. Предгірне Глубоків-
ського району Східно-Казахстанської області), с. 
Березівське (Алтайський район  Східно-Казах-
станської області), с. Барашки (Шемонаїхінський 
район Східно-Казахстанської області), комуну 
«Зоря» (?), заїмки с. Зевакіно (нині – частина с. 
Барашки), комуну «Південна» (нині не існує), с. 
Велико-Дмитрівське (нині – с. Пролетарка Улан-
ського району), с. Суха Балка, с. Зелене, с. Камян-
ське (нині – с. Камянка Уланськогого району), сел. 
Ново-Таврійське (Уланський район), сел. Бурсак 
(Уланський район), сел. Рубанівське (с. Рубанівка 
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Єсильського району Північно-Казахстанської 
області), сел. Ільїнське (Єсильський район), сел. 
Андріївське, сел. Васильївське (нині – с. Батир 
Капай Жарминського району Абайської області), 
с. Георгіївське (нині – с. Калбатау Жарминського 
району), с. Батуринське, сел. Маршанське, сел. 
Терентієвське, сел. Миколаївське, сел. Білока-
мянка, сел. Мала Буконь (не існує, знаходилося 
в Кокпектинському районі Абайської області), 
сел. Чорноярківське (с. Чорноярка Кокпектин-
ського району), с. Преображенське (с. Пре-
ображенка Кокпектинського району), с. Біле, с. 
Мариногірське (с. Мариногірка Кокпектинського 
району), Мелітопольську артіль (нині с. Мелі-
тополь Кокпектинського району), сел. Шелков-
ніково (Усть-Буконь) («Украинцы-переселенцы 
Семипалатинской губернии», 1930: 1). Най-
більше часу етнографи провели в с. Таврійському 
(нині – село  в Уланському району Східно-Ка-
захстанської області Республіки Казахстан) та с. 
Георгієвському (нині – с. Калбатау Жарминського 
району Абайської області Республіки Казахстан. 
На момент експедиції ці села були заселені укра-
їнцями – вихідцями з Таврійської губернії, що 
виїхали на поселення в кінці ХІХ – на початку 
ХХ ст. Мотивами переселення було малоземелля. 
Бежкович уважає, що це, передусім, були активні, 
ініціативні люди, що прагнули до нового життя. 
З огляду на те, що майбутні поселенці шукали 
землі без солончаків, що характерні для Таврій-
ської губернії, їх переселення також було зумов-
лене браком придатної для землеробства та ско-
тарства землі. Звичайно, експедиція не могла 
охопити всі населені пункти, де мешкали українці. 
За переписом 1926 р., цифри якого наводить Беж-
кович, у Семипалатинській губернії українці ста-
новили 12,2% (144 350 осіб) від усього населення 
(казахи – 57,21%, росіяни – 26,44%, інші етнічні 
групи – 3,15%) («Украинцы-переселенцы Семипа-
латинской губернии», 1930: 6). Найбільше україн-
ців проживало в Павлодарському повіті (сучасна 
Павлодарська та Абайська області, у 1930 р. – 
Семипалатинська) – 25%. «Однак, незважаючи на 
складне етнічне і культурне оточення, українці 
зберегли свої типові побутові риси і справили 
достатньо сильний вплив, головним чином, на 
білорусів та мордву, а частково на великоросів 
і казаків», – уважав Бежкович («Украинцы-пере-
селенцы Семипалатинской губернии», 1930: 10). 
Він зазначає, що однією з особливих рис земле-
робства українців було прагнення застосовувати 
нові знаряддя з кращими характеристиками, а не 
застосовувати традиційні. Застосовуючи нововве-
дення, українці подавали приклад іншим. Але, на 
жаль, власна ковальська справа не набула поши-
рення і місцеві вироби були гірші за якістю та 
характеристиками, ніж на батьківщині («Украин-
цы-переселенцы Семипалатинской губернии», 

1930: 16–17). З іншого боку, використання фабрич-
но-заводської продукції давало змогу селянам 
працювати на цілині, «м’якоті» та залежі досить 
ефективно. Проте зі зростанням кількості насе-
лення родючих цілинних земель, що приваблю-
вали поселенців, ставало все менше. Тому в сере-
дині 1920-х років набуває поширення трипільна 
система землекористування, що вимагала ретель-
ного догляду за землею та відбору культур, щоб 
зберегти врожайність («Украинцы-переселенцы 
Семипалатинской губернии», 1930: 45).  Жнива 
та прибирання хліба у переселенців проводилися 
виключно машинними способами, до 10 серпня 
вистигало та прибиралося все зерно («Украин-
цы-переселенцы Семипалатинской губернии», 
1930: 58). Це було майже на місяць пізніше, ніж 
на батьківщині.

Нововведенням для поселенців стала організа-
ція системи зрошення полів, якої вони навчилися 
в українців-старосілів із Кокпекти та Семиріччя 
(Джетису) («Украинцы-переселенцы Семипа-
латинской губернии», 1930: 85). На момент екс-
педиції мешканці с. Георгіївка створили власну 
мережу каналів загальною протяжністю 44 км. 
З установленням радянської влади обов’язок слід-
кувати за справедливим розподілом води для зро-
шення поклали на голову сільради. За традицією 
утримували «аричного старосту», котрий особи-
сто відповідав за роботу зрошувальної системи та 
мав запобігати крадіжкам води («Украинцы-пере-
селенцы Семипалатинской губернии», 1930: 91). 

Бежкович наводить слова Коншина, що «таври-
чани (переселенці) з гордістю вказували на свою 
не тільки звичку до праці, але й уміння працювати 
інтенсивно», висловлену в 1899 р., та стверджує, 
що ці слова не втратили актуальності. Але зазна-
чає, що «в післяреволюційний період праця стала 
більш помірною», тобто мотивація до праці змен-
шилася («Украинцы-переселенцы Семипалатин-
ской губернии», 1930: 87). Він пропонує прово-
дити змагання на «свято врожаю» для підвищення 
мотивації переселенців («Украинцы-переселенцы 
Семипалатинской губернии», 1930: 84). Але він 
не говорить про причини її втрати, що, на нашу 
думку, полягає не у відсутності змагань, а у змен-
шенні можливостей для збагачення та розвитку 
за рахунок своєї праці. Серйозним викликом для 
мотивації працювати більше стала реформа сис-
теми оподаткування в Казахстані, спрямована на 
«підрив байсько-куркульських господарств». Від-
повідно до неї, саме на заможні осілі господар-
ства покладався найбільший податок, а незаможні 
від податку звільнялися, таким чином, у 1926 р. 
заможні господарства, що становили 22%, спла-
тили 68% податку (Нейштадт, 1957: 147–148).

Наслідки розкуркулення, переслідування за 
соціальною ознакою відчувалися ще в період 
непу, але для господарств поселенців набули 
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руйнівного характеру під час колективізації. Уже 
наступного року після завершення експедицій 
Білецької та Бежковича почалися кардинальні 
зміни, що зруйнували крихку рівновагу та при-
звели до голодової катастрофи в Казахстані. 

3. Початок «суцільної колективізації» 
у Казахстані, її особливості та українське насе-
лення

Особливістю землекористування в Казах-
стані було те, що земля знаходилася не в приват-
ній, а в общинній власності. Тому відповідно до 
рішення Ради Казакської АСРР 28 березня – 3 
квітня 1927 р., було вирішено здійснити пере-
розподіл земельних угідь за класовою ознакою. 
Найбільше орної землі отримали бідняки – 66,3%, 
а середняки – 36,7% (Нейштадт, 1957: 155). Так 
звані «куркулі», загальна кількість яких становила 
4,5%, були позбавлені права на землю. У 1929 р. 
планувалися реквізиція у куркулів знарядь праці, 
включення їх як робочої сили до колгоспів із мож-
ливістю відновлення у правах через 3–5 років, 
вислання та застосування репресій до тих, хто 
буде опиратися («Трагедия советской деревни. 
Коллективизация и раскулачивание. 1927–1939», 
2001: 37–40). До весни 1932 р. колективізація 
в Казахстані мала бути завершеною («Трагедия 
советской деревни. Коллективизация и раскула-
чивание. 1927–1939», 2001: 46–47). Колишні 
общини мали бути об’єднані в колективні госпо-
дарства, що мали подати спільний план виробни-
цтва сільськогосподарської продукції.

Як справедливо зазначає В.Я. Шашков, 1929 р., 
який Сталін назвав «роком великого перелому» 
та  періодом «суцільної колективізації сільського 
господарства», «по суті став початком ущербної 
політики – насильницького створення колгоспів 
у відриві від матеріальних та моральних переду-
мов для їхнього існування» (Шашков, 1995). 

Українські селяни в Казахстані стали надзви-
чайно уразливими для цієї політики: і в матері-
альному плані, і з погляду мотивації. До 1929 р., 
незважаючи на політику непу, їхнє становище 
значно погіршилося. Окрім об’єктивних чинників: 
зростання кількості населення, що призводило до 
нестачі орної землі, та посухи, вони зіткнулись із 
новими викликами, пов’язаними з репресивною 
політикою радянської влади. Через продрозкладку 
та хлібозаготівлі їм не вистачало матеріальних 
ресурсів для розширення зрошувальної системи, 
закупівлі сільськогосподарської техніки (останню 
вже неможливо було придбати через міжнародну 
репутацію Радянського Союзу). Колись основною 
ціллю переселенців у Казахстан було отримання 
прибутку та розвиток власного господарства, 
тепер вони були змушені перейти в режим вижи-
вання, що не могло не позначитися на їхній моти-
вації. Українські селяни не могли не відзначити 

загальний економічний занепад у Казахстані: 
ще під час експедиції Бежковича вони звернули 
увагу етнографа на зменшення табунів у  каза-
хів («Украинцы-переселенцы Семипалатинской 
губернии», 1930: 102).

Радянська влада вбачала основну перешкоду 
на шляху колективізації в особі заможних селян 
та селян-середняків. Зі свого боку, селяни в Казах-
стані не очікували, що їхній спосіб життя буде 
кардинально змінено. Адже вони жили общинами, 
де життя та економічна діяльність кожного члена 
регламентувалися правилами та нормами, що 
були напрацьовані в суворих умовах казахського 
степу, де кожний невірний крок міг коштувати 
життя необачному переселенцю. «Перші роки 
життя для переселенця надто важкі, – пише Віра 
Білецька, – хоча по весні він  радіє безмежному 
просторові та великій ділянці землі, та щоб забез-
печити урожай, потрібна гарна, а головне – сво-
єчасна оранка» (Білецька, 1928: 198). Створення 
великих колгоспів і радгоспів (Нейштадт, 1957: 
230), усуспільнення майна і худоби, відсутність 
плановиків та агрономів, котрі могли керувати 
роботами в таких масштабах, дезорганізувало та 
дестабілізувало сільське господарство.

Для того щоб перетворити общинні госпо-
дарства на великі радгоспи, держава вдалася до 
створення штучної обстановки напруженої кла-
сової боротьби. Позбавляючи «куркулів» майна 
і права користування землею, змусивши їх нести 
основний тягар податків, радянська влада моти-
вувала це тим, що дбає про бідняцьку більшість. 
Протягом 1927–1929 рр. в Акмолинській, Семи-
палатинській та Петропавлівській округах за 
рахунок «байсько-куркульського сектору» було 
виконано 31,5% плану хлібозаготівель, у куркулів 
та баїв було конфісковано 534 тис голів худоби, 
хліба 613 025 пудів та 258 будівель як штрафів 
(Нейштадт, 1957: 228). Опір селянства такій полі-
тиці, адже залишитися у степу без майна, житла, 
запасів означало вірну смерть, був спровокований 
репресивними акціями радянської влади. Можна 
сказати, що сталінська політика переходу від 
обмеження куркульства до політики ліквідації 
його як класу на основі суцільної колективізації 
в Казахстані набувала змісту «фізичної ліквіда-
ції». 

Чи покращилося від цих заходів становище 
бідняків? На тлі загального збідніння насе-
лення, «перегинів» колективізації, що виявля-
лися в усуспільнені усього майна, відсутності 
раціональних планів хлібоздачі, бідніші селяни 
опинилися без засобів існування та продуктів 
харчування. Але на відміну від подібних критич-
них станів, викликаних недородом або невдалим 
господарюванням, що виникали раніше, у бідні-
шого населення не було заможних сусідів поряд, 
у яких можна було позичити продукти, щоб 
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дожити до наступного врожаю. А зважаючи на 
величезні відстані до найближчих управлінських 
центрів, низьку щільність поселень у степу, жах-
ливий стан казахів-кочівників, котрі внаслідок 
усуспільнення худоби вже у 1930 р. почали голо-
дувати, допомоги чекати було нізвідкіль.

Частина українців, очевидно, з новопоселен-
ців, прийняла рішення повернутися додому, коли 
весною 1930 р. розпочався голод. Так, з Ураль-
ської округи в червні 1930 р. з сел. Ілійського, 
Федорівки та Долинного в Україну виїхало 151 
господарство, а з сел. Долинне 150  виїхали на 
заробітки у різні місця 150 господарств («Голод 
в СССР. 1929–1934. В 3 т. Т. 1. 1929 – июль 1932», 
2011: 216–218). Але більшість залишилася і про-
довжувала боротися за своє життя.

Тим часом українська громада в Казахстані 
поповнювалася і не з власної волі. 

Перші масові виселення селянства на спецпо-
селення, що  розпочалися з директиви від 30 
січня 1930 р., здійснювалися хаотично та без-
системно.  Відомо, що в першу хвилю депорта-
ції з України планувалося вислати 50 тис сімей 
у Північний край («История Сталинского Гулага. 
Конец 1920-х – первая половина 1950-х годов, 
2004: 97–98, 100). Казахстан розглядався як місце 
заслання для мешканців Північно-Кавказького 
краю, туди запланували вислати 5 тис сімей, серед 
яких були і українські сім’ї з Кубані. Наймасо-
віша депортація українських селян (32 тис родин 
(Красильников, 2003)) здійснена у 1931 р. в Захід-
но-Сибірський край (Наримський округ (сучасна 
Томська область) («Политбюро и крестьянство: 
Высылка, спецпоселение. 1930–1940 гг.», 2005: 
279–282) та Північний край. Саме тоді спецпосе-
лення були передані у підпорядкування ГУЛАГу 
ОДПУ, де був створений Відділ спецпоселень. 
У цей час у Казакську АСРР здебільшого висила-
лися селяни із центральних регіонів Росії (49 455 
родин (Шашков, 1996: 87–89)) у район «бувших 
Акмолінського і Каркаралинського округів, вико-
риставши для цього і землі по річці Токрау (на 
Юг до озера Валхашуг)» (Центральний та Пів-
денно-Східний Казахстан). І власне наймасовіша 
депортація, запланована в 1933 р., спрямовувала 
українців у Казахстан, але не була реалізована. До 
цих планів повернуться перед Другою світовою 
війною, коли з території України почнуть відправ-
ляти за політичною та національною ознаками.

Проте в інформаціях про етнічний склад усіх 
хвиль згадуються українці, оскільки вони висе-
лялися в рамках внутрішніх переселень, поряд 
з іншими мешканцями Казахстану та потрапляли 
на спецпоселення в Казахстан із місць свого 
постійного проживання з Росії.

Через специфіку економіки Казахстану чино-
вники не могли визначитися з «місцями суцільної 
колективізації» та кого віднести до куркулів І, ІІ 

і ІІІ категорій. Через голод, що починав набирати 
силу, внутрішнє життя республіки було дезорга-
нізоване: брак продуктів харчування змушував  
задумуватись, як забезпечити висланих у Казах-
стан хлібом, одягом і житлом. Чиновники, огля-
нувши спецпоселенців, що прибули з російських 
областей, були обурені: замість працездатних їм 
прислали старих та немічних, жінок із дітьми 
(годувальників залишили вдома, використовуючи 
їх як трудовий ресурс), вдів – напівроздягнених, 
пограбованих, без засобів для існування та про-
дуктів харчування. Але в самій республіці вчи-
няли так само, «сортування» супроводжувалося 
насиллям, побиттям, пограбуванням та зґвалту-
ваннями: уповноважені та члени рік зрозуміли 
настанови уряду щодо ліквідації куркульства 
як класу дослівно: «Мы должны кулака раздеть 
догола и выбросить на снег» («Из истории депор-
таций. Казахстан 1930–1935 гг.», 2012: 152). 

4. Репресії проти українців у Казахстані 
(Казакській АСРР) під час голоду 1932–1933 рр.

За перші роки колгоспного будівництва 
в Казахстані ситуація в сільському господарстві 
була остаточно дестабілізована. Радянська влада 
в секретних директивах та листуванні визнала 
проблеми, пов’язані з гігантоманією – адміністра-
тивним укрупненням колгоспів зверху, кадровий 
голод, корупцію, жорстоке та несправедливе став-
лення до колгоспників і бідняків. 

У радянській історіографії, щоб пояснити 
ситуацію з економічними показниками першої 
п’ятирічки, пояснювали, що в процесі колекти-
візації місцеве керівництво Казахстану, «незва-
жаючи на ясні вказівки партії», ігнорувало осо-
бливості Казахстану «як відсталого району» 
і «адміністративно форсувало темпи колективі-
зації». Це виражалося в тому, що для «кочових 
районів» вони «переплигували» через етап ТОЗ 
(товариств спільної обробки землі) до сільгоспар-
тілі і комуни в тваринницьких районах, і через 
етап артілі до комуни в зернових районах; «прак-
тикували насилля по відношенню до середняка, 
«ігнорували принцип добровільності при об’єд-
нанні селян в колгоспи і при осіданні кочівників 
(Нейштадт, 1957: 234). За словами радянських 
істориків, викривлення були виправлені, неспра-
ведливості компенсовані, винні покарані. Окремо 
вказувалося на величезний обсяг допомоги «у 
вирішенні продовольчих та насіннєвих труднощів 
(у 1931 р. – 8 800 тис пудів, у 1932 р. – 12 200, 
у 1933 р. – 9 429 тис пудів)» (Нейштадт, 1957: 235). 

Інформація про голод та смерть від голоду 
в Казахстані в радянські часи не поширювалася 
і не коментувалася, говорилось про «продовольчі 
труднощі» та «перегини». Але за підрахунками 
сучасних істориків Казахстану від голоду про-
тягом 1930–1933 рр. померло «49% казахів, 11% 
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українців (маються на увазі лише казахстанські 
жителі), 6% росіян, 8% узбеків, 13% уйгурів, 10% 
татар, 11% німців, 12% мордвин, 10% білорусів, 
25% киргиз, 10% дунган, 10% інших національ-
ностей у Казахстані» (Омарбеков, 2011: 5).

Припинення голоду пов’язують із послаблен-
ням репресивної політики держави: дозвіл на 
утримання присадибних ділянок, невеликої кіль-
кості власної птиці та худоби. Для остаточного 
вирішення продовольчого питання в Казахстані 
знадобилося неодноразово надавати продовольчі 
позики колгоспам та допомогу дитячим закладам, 
що дбали про безпритульних дітей, і навіть здійс-
нити закупівлю худоби в Китаї замість тої, що 
загинула в перші роки п’ятирічки (Kindler, 2014: 
275–284).

Голод українців у Казахстані, що переважно 
займалися вирощуванням хліба, був наслідком 
сталінської політики «підхльостування» хлібоза-
готівель. Так, у телеграмі Й. Сталіна та В. Моло-
това керівництву Казахстану про виконання 
жовтневого плану хлібозаготівель від 8 жовтня 
1932 р. йдеться про те, що «за рішенням ЦК від 
29 вересня за участю першого секретаря вашого 
крайкому було прийнято до обов'язкового вико-
нання план хлібозаготівель із вашого краю на жов-
тень у розмірі 16 800 тис пуд. (Разом із гарнцем 
і поверненням насінсуди). Тим часом за першу 
п'ятиденку жовтня ви заготовили лише 1405 тис 
пуд., знизивши темп проти вересневих загото-
вок. Якщо хлібозаготівлі й далі підуть у вас так 
само, то не може бути й мови про виконання вами 
частини жовтневого плану, що залишилася. ЦК 
і РНК пропонують вам негайно дати пояснення, 
чим викликано таке ослаблення роботи з хлібоза-
готівель, і повідомити, які заходи вжиті вами для 
виконання затвердженого ЦК жовтневого плану 
хлібозаготівель» («Голод в СССР. 1929–1934. В 3 
т. Т. 2. Июль 1932 – июль 1933», 2012: 150). Такий 
текст телеграми спонукав Голощокіна, котрий і так 
проводив «звірячий натиск» для виконання плану, 
застосовувати ще більш жорстокі заходи, боячись 
особистої відповідальності перед Й. Сталіним. 
Згодом його зробили таким собі «цапом-відбу-
вайлом» та призначили новим очільником Левона 
Мірзояна – «доброго поліцейського», котрий мав 
подбати в першу чергу про інтереси держави: 
зупинити голод, біженство, епідемії та забезпе-
чити прибутки (Kindler, 2014: 280). 

На ґрунті голоду загострилися етнічні кон-
флікти. У скаргах та доносах можна прослідку-
вати думку начебто «європейські» колгоспи, що 
складалися з росіян та українців, отримували 
краще постачання на відміну від казахських та 
узбецьких:

«Між тим становище європейських колгос-
пів у порівнянні з казакськими перебуває у кра-
щих умовах. Там є і хліб, і жири, молоко і т. д. 

Наприклад, колгосп «Східний шлях» село Геор-
гіївка Ленгерського району маючи 32 казакські 
господарства, 12 узбецьких та російських понад 
200 господарств, під час польових робіт у бри-
гадах жирами /свиняче сало/ постачають лише 
росіян. До постачання жирами інших видів / 
замість свинячого сала / казаків і узбеків не при-
ймають і не думають, незважаючи на їх вимоги.  
У бригаді № 3 і 4, де працюють узбеки, казаки та 
росіяни, одні українці їдять манний суп та другу 
кашу, а казаки та узбеки їдять кашу з водою». 10 
травня 1932 р. («Ашаршылық. Голод. 1928–1934», 
2021: 566). 

Або, навпаки, нібито допомога є, але її «при-
тримують» для казахів:

«У російських та одному німецькому кол-
госпах радіусу МТС продтруднощами охоплено 
(не включаючи одноосібників) 5312 осіб. У радіусі 
Карабулакської МТС є 198 ц різного зерна фонд 
допомоги, відпущеної для казахських колгоспів. 
РК ВКП(б) і РІК видати допомогу російським та 
німецькому колгоспам відмовили. Деякі члени 
РК ВКП(б), недооцінюючи становища, роблять 
перегини. «Директор МТС т. Шишин у Бюро РК 
ВКП(б) поставив питання про допомогу росій-
ським колгоспам, у присутності секретаря РК т. 
Климентьєва, один із членів Бюро РК прохання 
т. Шишина назвав «куркульською справою» і на 
допомогу відмовили». 27 червня 1933 р. («Ашар-
шылық. Голод. 1928–1934», 2021: 651).

Деякі партійні діячі вважали, що в Казахстані 
відбувається підйом ворожнечі на національному 
ґрунті:

«У Казахстані зараз ми маємо певне зростання 
активності байсько-куркульських елементів, 
явне зростання місцевого націоналізму, шале-
ний і прямо величезний прояв великодержавного 
шовінізму. Ґрунтом для тих та інших є труднощі 
в аулі. Якщо місцевий націоналізм харчується 
невдоволенням розореної частини казахського 
населення, то великодержавні шовіністичні кур-
кульські елементи для розпалювання міжнаціо-
нальної ворожнечі використовують факти кра-
діжки з боку голодних казахів, розповсюджують 
чутки, що голодні казахи їдять російських дітей, 
що не можна з ними спілкуватися, бо вони є дже-
релом усякої зарази і т. д. і т. п.» (серпень 1932 р.) 
(Омарбеков, 2011: 159).

Звичайно, голод та економічна розруха не 
могли не вплинути на суспільні відносини. Зали-
шився у минулому той хоч і не ідеальний, але 
встановлений роками та десятиліттями спосіб 
життя, що описували В. Білецька та А. Бежкович. 
В. Білецька загинула в 1933 р. в Україні, а А. Беж-
кович, українець, виходець із Кубані, за сфабрико-
ваною справою відбував покарання в Казахстані 
у 1933–1936 рр., тепер на власному досвіді вивчав 
життя і побут засланців – уже в’язнів Карлагу. 
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Існує багато досліджень, як голод впливає на пове-
дінку та психіку людини, але всі науковці схиля-
ються до думки, що основним його наслідком для 
суспільної моралі є втрата гуманізму. Указівки 
радянського керівництва спонукали до жорстоко-
сті: розстріл за крадіжку колгоспної вівці, забій 
колгоспної худоби або використання молока для 
забезпечення голодуючих підпадало під Поста-
нову ЦВК й РНК СРСР «Про охорону майна дер-
жавних підприємств, колгоспів і кооперації та 
зміцнення суспільної (соціалістичної) власності» 
від 7 серпня 1932 р., за якою карали і керівництво 
колгоспів, і винуватців крадіжок.

Роберт Кіндлер у своїй книзі задає питання, 
чому дослідники голоду в Казахстані весь час 
говорять лише про жертв, а не про винуватців 
голоду, зокрема на місцевому рівні. Водночас він 
уважає, що знищення майже половини головного 
етносу казахів голодом не є геноцидом, не було 
умисним, оскільки ніхто не може довести злочин-
ний умисел Сталіна і радянського керівництва 
знищити їх. Тому вслід за радянською традицією 
історіописання повторює наративи, що склалися 
ще за Мірзояна. Тобто в усьому винні лише попе-
редники і ті, хто «перекручував рішення партії 
на місцях». Зазначимо, що Голощокін і Мірзоян 
завжди виконували лише те, що їм наказувала 
радянська верхівка. Тому твердження Андреа 
Граціозі (Graziosi, 2022) про колоніальні харак-
тер та причини голоду в Казахстані видається 
більш обґрунтованим. Свого часу радянський 
уряд доклав чимало зусиль для залучення казахів 
до репресій, спрямованих проти власного народу. 
Протягом 1930–1931 рр. казахи затято відстою-
вали своє право на життя, піднімаючи повстання 
та розправляючись із провідниками радянської 
політики, що вела до голоду. 

Водночас репресивна політика представників 
радянської влади в Казахстані, котрі самі знахо-
дилися під постійним тиском згори, подавала 
населенню приклади жорстокості. Якщо раніше 
влада спрямовувала зусилля на боротьбу з «бай-
сько-куркульською» верхівкою, тепер значна кіль-
кість справ також стосувалася розкрадання майна 
та продовольства колгоспів їхнім керівництвом. 
А керівництво колгоспів, своєю чергою, жорстоко 
розправлялося з підвладними їм колгоспниками 
за дрібні крадіжки на ґрунті голоду.

Чи поглиблювала міжетнічна ворожнеча 
наслідки голоду? Якщо порівнювати голод 
в Україні, де українці становили моноетнічну 
більшість, та голод у Казахстані, можна зробити 
висновок, що в радянської влади було багато 
інструментів, щоб улаштувати голод, і без етніч-
ної ворожнечі. Загальновизнаним інструментом 
була вже згадана обстановка штучної класової 
боротьби. Конфіскації майна, позбавлення житла 
та арешти незгідних у Казахстані поглиблювалися 

страхом перед вигнанням у степ на вірну смерть. 
Перед цією загрозою селяни віддавали все, що 
мали, залишаючись з однією надією пережити 
зиму і знанням, що випливало з їхнього суворого 
досвіду: не всі побачать наступний урожай. Це 
робило людей жорстокими, егоїстичними не лише 
по відношенню до іншої національної групи, 
а й до членів своєї родини. Також досі є недоо-
ціненою є роль ОДПУ та залучення армії для 
насилля над селянами та кочівниками, особливо 
в створенні перешкод для відкочівників.  

У листі Й. Сталіна секретарю Казахського 
крайкому Л. Мірзояну від 13 грудня 1933 р. гово-
рилося про те, що «з великоруським шовінізмом 
ведуть боротьбу не тільки місцеві парторганізації, 
але передусім ЦК ВКП у цілому. Чергова задача 
казахських більшовиків полягає у тому, щоб, 
борючись із великоруським шовінізмом, зосере-
дити вогонь проти казахського націоналізму та 
схильності до нього. Інакше не можна відстояти 
ленінський інтернаціоналізм у Казакстані. Не 
можна сказати, щоб у Казакстані не було інтерна-
ціонального повстання мас більше, ніж в Україні. 
Скоріше навпаки. І якщо, незважаючи на це, міс-
цевий інтернаціоналізм не складає в даний момент 
небезпеки в Казакстані, то це пояснюється тим, 
що казакському націоналізму важче зімкнутися 
з іноземними інтервентами, ніж українському. 
Однак ця сприятлива для Казакстана обставина 
не повинна вести до послаблення боротьби казак-
ських комуністів проти казакського націоналізму 
та примирення з ним. Навпаки, боротьба з місце-
вим націоналізмом повинна бути всемірно поси-
лена, щоб створити умови для насадження ленін-
ського інтернаціоналізму серед трудящих мас 
національностей Казакстана…» («ЦК РКП(б)-
ВКП(б) и национальный вопрос», 2005: 725–726). 
Таким чином, казахським більшовиками було 
не вільно говорити про «російський шовінізм», 
а влада використовувала казахів, задіяних у пар-
тійному апараті, для боротьби з антирадянськими 
явищами у казахському етнічному середовищі.

Своєю чергою, боротьба з «українським наці-
оналізмом», проголошена керівництвом СРСР на 
найвищому рівні, у розпал голоду позначилася на 
згорненні політики коренізації серед українського 
населення Казахстану. Політика коренізації роз-
почалася там дуже пізно. За словами Д. Чернієнко,  
«на рубежі 1920–1930-х років українською мовою 
мали навчати в понад 400 школах; майбутніх учи-
телів готували в Актюбинському педагогічному 
технікумі, Кустанайському педагогічному інсти-
туті (на українському відділені). Велася робота 
з видання українською мовою підручників, газет, 
також українською мовою велося діловодство 
в місцях, де компактно мешкало й кількісно пере-
важало українське населення. Проте пік цих ініці-
атив припав на 1930–1932 роки, і вже до середини 
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1930-х років політика українізації в СРСР, зокрема 
в Казахстані, була швидко згорнута – в україн-
ських селах почали викладати російською, укра-
їнські газети закрили» (Чернієнко, 2019: 17). 
Таким чином, збереження національних тради-
цій – заслуга української діаспори та сучасної 
національної політики в Казахстані.

5. Висновки
Голодомор 1932–1933 в Україні та Ашарши-

лик у Казахстані – злочини сталінського режиму, 
що методами насилля намагався укріпити та 
зберегти свою владу над народами, використати 
їхні ресурси для модернізації та мілітаризації 
СРСР. Багатьма країнами світу голод в Україні 
1932–1933 рр. визнаний геноцидом, а в Казахстані 
Аршаршилик уважають результатом насильниць-
кої седентаризації казахів, проведеної сталін-
ським режимом. Водночас у Казахстані проживала 
вагома частка українців-землеробів та україн-
ців-спецпоселенців, що стали жертвами голоду. 
Їхній досвід має велике значення для вивчення 
голоду 1932–1933 рр. в Україні та Ашаршилика 
в Казахстані, оскільки має свою специфіку, що 
виявляється у механізмах, що призвели до вели-
чезних людських утрат.

Досвід українців у Казахстані під час колекти-
візації, репресій та голоду досліджували Г. Папа-
кін, І. Винниченко, Д. Чернієнко, В. Сергійчук. 
Українці в Казахстані у цей період згадуються 
в роботах Р. Кіндлера, Т. Омарбекова, С. Жакіше-
вої. Однак дана тема потребує більш детального 
дослідження, яка стала можливою завдяки публі-
кації нових архівних джерел.

Перша поява українців у Казахстані відно-
ситься ще до XVI ст., проте найбільш масовими 
хвилями переселення позначилися кінець ХІХ та 
початок ХХ ст. у рамках імперської колонізації 
Казахстану. Те, що для українських переселен-
ців стало початком нового життя, для казахського 
населення ознаменувалося зменшенням їхнього 
життєвого простору – надзвичайно важливого для 
життя як казахів-кочівників, так і казахів, що вели 
напівкочовий та осілий способи життя. Із кінця 
ХІХ ст. до 1926 р. українське населення Казах-
стану зросло з 80–120 тис осіб до 860 тис.

До початку колективізації життя українських 
переселенців майже не зазнало змін, хоча револю-
ція 1917 р., військові дії та голод 1921–1923 рр. 
негативно позначилися на рівні життя. Спостері-
галися збідніння, а отже, менше можливостей для 
подальшого розвитку господарства, криза духов-
ного та культурного життя внаслідок закриття та 
переслідування церкви, пияцтво, неграмотність 
та відсутність перспектив через невизначеність 
у майбутньому. Разом із тим напередодні колек-
тивізації та голоду українці-переселенці вияв-
ляли жвавий інтерес до життя на Батьківщині, 

змінювали своє ставлення до казахського насе-
лення, вивчали казахську мову, активно взає-
модіяли, запозичаючи навички, необхідні для 
виживання в суворих умовах Степу: зрошувальне 
землеробство, способи господарювання. Також 
самі справили вплив на переселенців та каза-
хів, демонструючи прихильність до нововведень 
у сільському господарстві: застосування техніч-
них та машинних знарядь праці.

На початку сталінського «великого перелому» 
українські переселенці не очікували значних змін 
у своєму житті. Сільські голови змінили старост, 
перша хвиля репресій торкнулася лише власників 
великих господарств. Проте політика «ліквідації 
куркулів як класу» та примусова колективізація 
з усуспільненням усього майна зруйнували життя 
общин та їхні традиції, що допомагали їм вижи-
вати в суворих кліматичних умовах. Уразливість 
українських громад перед політикою розкурку-
лення та колективізації полягала в общинній влас-
ності на землю, якої позбавляли «куркулів» та якою 
самовільно розпоряджалася влада, погрожуючи 
засланням, вигнанням у степ, позбавленням усього 
майна. Те, що було позитивним у ведені господар-
ства та напрацьовувалося протягом десятиліть: 
модерні знаряддя праці, система зрошувальних 
каналів, селекційоване посівне зерно, – усуспіль-
нювалося та відчужувалося. На «заможних» 
селян накладалися непосильні податки, але життя 
«бідняків» не ставало від того кращим, оскільки 
хлібозаготівлі забирали все наявне зерно та про-
довольство, а допомоги просити було в нікого. 
У цей період спостерігається масовий виїзд селян 
додому – в Україну або в сусідні з Казахстаном 
області РСФРР. Значна частина українців-пересе-
ленців, що залишилися, мусила напрацьовувати 
нові методи ведення господарства, спрямовані 
не на розвиток, а на виживання, що не могло не 
позначитися на продуктивності праці.

Під час Голодомору до Казахстану були вислані 
на спецпоселення тисячі українських родин «кур-
кулів» з УСРР та Кубані. Їх використовували 
як некваліфіковану робочу силу на рудниках 
і шахтах, зокрема спецпереселенці з Харківської 
області надійшли у розпорядження майбутнього 
Карлагу. Їхнє становище було надзвичайно важ-
ким: відсутність житла, яке спец в’язні мали побу-
дувати власними руками, і мізерне продовольче 
постачання призводили до масової загибелі та 
втеч.

У результаті сталінського «підхльостування» 
хлібозаготівель восени 1932 р. жертвами голоду 
в Казахстані стали й українці, що переважно 
займалися землеробством. За підрахунками казах-
ських істориків, від голоду померло 11% україн-
ців від їх загальної чисельності в Казахстані. За 
переписом 1939 р. чисельність українців зменши-
лася до 658,3 тис осіб, тобто на 23,5%.
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На тлі голоду відбувалися міжетнічні кон-
флікти, на які скаржилася влада. Проте їх вико-
ристовували для придушення національних рухів. 

Зокрема, у Казахстані була згорнена політика укра-
їнізації, оскільки «український націоналізм» ува-
жали набагато небезпечнішим, аніж казахський. 
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